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ay una actitud en algunos
de los presos etarras que
van saliendo en libertad
con ocasién de la aplica-
ci6n de la doctrina Parot que me preo-
cupa. Lo he vuelto a revivir hace poco
tiempo en unas declaraciones de un
expreso etarra que participé en un
acto publico con familiares de victi-
mas del terrorismo. En sintesis, la re-
creacion de esta actitud seria la si-
guiente: «Estuve en ETA. Hice todo
lo que la situacién y mi condicién de
militante me requerian. Hoy, tras
pasar varios (en ocasiones muchos)
anos en la carcel, soy una persona
distinta de aquel joven idealista que
milité en ETA y que apretaba el ga-
tillo o detonaba los explosivos. Hoy
SOy otro, pero no reniego de mi pa-
sado. Lo que hice lo hice consciente-
mente. No tenfa dudas. La violencia
no era el fin, era una herramienta. El
recurso ala violencia erainevitable
y usarla fue legitimo; ahora no, aho-
ra ETA ha decidido que la Ginica he-
rramienta es la via democraticay.

Me preocupa esta visién utilita-
rista y coyuntural que tienen algu-
nos delos presos que van saliendo a
la calle: «ya no mato porque matar
yano sirve ami causa, pero los muer-
tos de antafo bien muertos estany.
Les confieso que cada vez que oigo
eso se me abren muchas heridas, por-
que pienso: ¢y sillega el dia en que
consideran de nuevo que matar vuel-
Ve a servir a su causa?

Evidentemente, es mucho mejor
para todos que estas personas pien-
sen que tras salir de la carcel es me-
jor apostar ahora por la palabra que
por las armas (no olvidemos que al-
guno hubo que tras salir de la circel
penséjusto lo contrario y volvid a
asesinar). Lo que quiero plantear es
si, ademas de mucho mejor, es sufi-
ciente desde el punto de vista de la
deseabilidad. Y digo suficiente por la
responsabilidad directa que esas per-
sonas que estan saliendo a la calle
han tenido en la generacién de tan-
to dolor y sufrimiento.

Dentro de esta ‘suficiencia’ algu-
nos presos han dado un paso mas y
reconocen publicamente que con sus
acciones han causado sufrimiento,
lo cual no deja de ser un hecho obje-
tivo, amén de que eslo minimo que
se le debe a quien se le provocd el su-
frimiento. Pero en este pais, tan dado
a olvidar conscientemente su histo-
riareciente, no esta de mas recordar
que detras de cada asesinato, de cada
estadistica macabra, ha habido y hay
mucho sufrimiento.

Con todo, permitanme que les diga
que todavia espero mds: espero que
quien sale de la carcel por colaborar
con o ejecutar el asesinato no eluda
conscientemente la carga moral de
sus actos, que No Nos quiera presen-
tar suautoindulgencia como el pre-
cioalarenunciaalas armas. Porque

la decisién de tomar las armas no era
un recurso inevitable, como nos lo
quieren presentar. Ha sido una deci-
sién libre y soberana de cada uno de
ellos, una decisién personal e intrans-
ferible en responsabilidades al con-
junto de la sociedad o al contexto de
la época.

Un minimo que espero como vic-
tima del terrorismo de esas personas
que van saliendo a la calle es que no
hagan una evasion racional de res-
ponsabilidades y que desarrollen y
hagan publica una sincera autocriti-
ca con su pasado. Que reconozcan
que asesinar al diferente fue no sélo
un error de estrategia, sino un acto
irreversible contra la dignidad hu-
mana. Que estuvo mal, que se equi-
vocaron, que fue un horror de con-
secuencias inimaginables. No les pido
que publicamente digan «me arre-
pientoy (expresién que —me consta—
les horroriza). Simplemente que re-
conozcan retrospectivamente que
se equivocaron, porque —poniéndo-
me en su pellejo- es verdad que tan-
tos afios de ‘lucha’ no han servido
para nada; tan s6lo para generar do-
lor y sufrimiento.

Espero de ellos ese minimo ético
deslegitimador de la violencia que
usaron contra nuestros familiares, a
quienes ellos —cosificados como ins-
trumentos para matar- cosificaron
como objetivos militares o como da-
nos colaterales. Porque creo que eso
es lo que como sociedad, y sin ren-
cores, necesitamos escuchar alto y
claro de ellos: que matar fue un error.
Y este mensaje es especialmente ur-
gente y necesario en determinados
sectores de nuestra juventud, que
han vivido y se han socializado en-
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cerrados en un subsistema en el que
han aprendido e interiorizado que
en Euskadi era legitimo matar auna
persona en defensa de unosideales.

Tenemos que conseguir que el dis-
curso de deslegitimacion radical de
la violencia tenga mayor presencia
y consiga empapar profundamente
las mentalidades de toda la ciudada-
nia. Creo que es imprescindible no
justificar la violencia como herra-
mienta parala accién politica, ya que
s6lo de esta manera afianzaremos las
bases de una convivencia sélida.
Como ha escrito Daniel Innerarity,
«ellos tienen que renunciar ala vio-
lencia sin que a cambio hayamos de
renunciar nosotros a larazén. Tene-
mos que ofrecerles esa oportunidad,
pero no debemos darles la razony.

Y en esta tarea los presos que es-
tdn saliendo a la calle son actores
principales. Supongo que, a nivel per-
sonal, debe ser una tarea y una cat-
ga muy dura la de reconocer abierta-
mente que se ha despilfarrado una
parte importante de la vida, pero pier-
dan sus miedos a hacerlo: el miedoa
enfrentarse consigo mismo, a enca-
rar sin complejos su pasado, el mie-
do a superar la distorsién ética que
justificaba el asesinato, el miedo a
ser potencialmente rechazados por
la tribu... Yo no busco su humilla-
cién, ni que tengan que llevar por el
resto de sus dias un cilicio moral que
les estigmatice a perpetuidad. No me
mueve el rencor y creo que el odio
en primer lugar perjudicaal que odia.
Necesito ir cerrando unas heridas
que llevan muchos afos abiertas y,
paraddjicamente, quienes las causa-
ron pueden, en buena medida, ayu-
dar a cerrarlas.
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